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B/3. - 34. Jogorvoslat a szabalysértési hatésag hatarozataval
szemben.

Jogi szakvizsga tétel / B-rész / Szabalysértési jog

A szabalysértesekrol, a szabalysértesi eljarasrol és a szabalysertesi
nyilvantartasi rendszerrol szolo 2012. évi I1. torvény (Szabs. tv.)

Szabs. tv. 105-116. §

105. § (1)I Az érdemi hatdrozattal szemben az eljaras ald vont személy és
képviselbje, tovabbd az okozott kar megtéritésére kotelezés esetén, kizarolag
e rendelkezéssel szemben a sértett az érdemi hatarozatot hozé szabalysértési
hatosagnal a hatarozat kozlésétdl szamitott nyolc napon belul kifogast
nyujthat be. Amennyiben a pénzbirsag osszegét kulon jogszabdly allapitotta
meg, a pénzbirsag mértéke miatt nincs helye kifogas benyujtadsanak.

(2) A kifogasban el6 kell adni annak okat. Az ok téves megjelolése vagy
hidnya miatt a kifogas érdemi elbiraldsat nem lehet megtagadni. A kifogasban
egyeértelmiien meg kell jelolni, hogy a birésag az tigyet targyaldson biralja el.

(3) Ha a kifogasban olyan 4j tényt allitanak vagy olyan Uj bizonyitékra
hivatkoznak, amelyet a szabdlysértési hatésag a kifogassal tamadott hatarozat
meghozatala soran nem ismert, a szabalysértési hatosag ezen Gj tényre, illetve
bizonyitékra figyelemmel a kifogds alapjan a hatarozatat visszavonhatja, vagy
az eljards ald vont személy javara megvaltoztathatja.

(4) A szabalysértési hatosag kifogas alapjan megvaltoztatott hatarozata ellen
az eljaras ald vont személy és képviselgje a kozléstdl szamitott nyolc napon
belil ismételt kifogast nyujthat be. Az ismételt kifogdsban csak a hatarozat
megvaltoztatassal érintett megallapitasait lehet sérelmezni.

(5) A szabalysértési hatdsag elutasitja az ismételt kifogast, ha az nem a
megvaltoztatassal érintett megdllapitdsok ellen iranyul. Az elutasitds ellen
nincs helye jogorvoslatnak.

106. § (1) A szabalysértési hatdsag elutasitja az elkésett vagy nem a jogosult
altal el6terjesztett kifogast. E hatarozat ellen nincs helye jogorvoslatnak.

(2)2 Ha a szabalysértési hatdésdg a kifogassal tdmadott hatdrozatdt nem
valtoztatja meg, a kifogds hatésdghoz torténé beérkezését koveté nyolc - a
bizonyitasi eljards lefolytatdsa esetén tizenot - napon belill az iratokat a
kifogas elbirdlasara megkildi a 42. § (2) bekezdése szerinti jarasbirésagnak.
Az ismételt kifogdst a szabalysértési hatdsag haladéktalanul megkildi a
jarasbirosagnak.

88. Altalanos szabalyok a birdsag elétti eljarasban

107. § (1) A birésag a szabalysértési iigyben egyesbiroként jar el.

1 A2012.évi XXXI. térvény 1. § (14) szerinti szoveggel 1ép hatdlyba.
2 A 2012. évi XXXI. térvény 28. § 4. szerint médositott sz6veggel lép hatdlyba. Mddositotta: 2012.
évi CCXI. térvény 85. § i).
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(2) A birosag szabdlysértési ugyben az iratok beérkezését koveté harminc
napon belil végzéssel hatdroz, amely rendelkez6 részbdl és indokolasbdl all.
Az ugydont6 végzés indokolasa - ha e torvény mdasképp nem rendelkezik -
tartalmazza a tényallast, a bizonyitékok értékelését, a végzés
rendelkezéseinek indokait és megjeloli a végzés alapjaul szolgald
jogszabalyokat.

(2a)! Ha a birdsag targyalason hozott, kihirdetés utjan kozolt iigydontd
vegzése a jogosultak jogorvoslati jogrél valé lemonddsa miatt nyomban
jogerére emelkedik, a végzés indokoldsa csupan a tényallasbdl és az
alkalmazott jogszabalyok megjelolésébdl is allhat. Ebben az esetben a birdsag
a targyalasrol roviditett jegyzokonyvet készithet, amelynek kizarélag a 91. §
(2) bekezdésében irt adatokat, valamint a birdsdgi tdrgyalds menetét is kell
tartalmaznia oly médon, hogy a jegyz6konyv alapjan az eljardsi szabalyok
megtartdsa nyomon kovetheto6 legyen.

(2b)2 A hatarozati format nem igénylé biréi intézkedéssel szemben, valamint,
ha e torvény kivételt nem tesz, pervezetd végzéssel szemben jogorvoslatnak
nincs helye.

(3) A pervezet6 végzést nem Kkell indokolni. A bizonyitasi inditvany
elutasitdsanak indokait az iigydont6 végzésben kell kifejteni.

(4)3 A birésag az gy elbiralasat kovetéen végzésének kiadmanyait kézbesiti
és a szabalysértési ugy iratait végzése kiadmanyaval egyiitt visszakildi a
szabalysértési hatosagnak.

89. Intézkedések a kifogas alapjan

108. § (1) A birésag a 106. § (2) bekezdése szerint megkiildott kifogas
beérkezését kovetéen ot napon belill megvizsgalja, hogy helye van-e

a) az ugy attételének,

b) az eljaras felfiggesztésének,

c) az eljaras megszintetésének,
és a szukséges intézkedéseket haladéktalanul megteszi.

(2) A birdésag a szabdlysértési hatdésag hatarozatat hatalyon kivil helyezi és
az iratokat a szabdlysértési hatosagnak megkildi, ha

a) a hatdrozatot a szabalysértési hatésagnak torvényben kizart tagja hozta,

b) a szabdlysértési hatésag - a birésdg hataskorébe tartozd szabalysértés
kivételével - nem a hataskorében jart el, illetve a hataskorét tullépte,
és Uj eljaras lefolytatdsara kotelezi a szabalysértési hatésagot.

(3) Ha a birosdg azt észleli, hogy a szabalysértési hatésdg a birdsag
hatdskorébe tartozo szabdalysértés miatt hozott hatdrozatot, a birdsag a
szabdlysértési hatdésdg hatdrozatat hatdlyon kiviil helyezi és az eljarast e
torvény rendelkezései szerint folytatja le.

(4)4 A birdsag eljarast megszuntetd hatarozataval szemben jogorvoslatnak
nincs helye.

90. A kifogas elintézése targyalas tartasa nélkiil

Megallapitotta: 2016. évi CXVI. térvény 72. §. Modositotta: 2018. évi CXXI. térvény 100. § e).
Beiktatta: 2013. évi XCIII. térvény 151. § (1). Hatdlyos: 2013. IX. 1-t6l.

Megallapitotta: 2013. évi XCIII. térvény 151. § (2). Hatdlyos: 2013. IX. 1-t6l.

A 2012. évi XXXI. térvény 1. § (15) szerinti sz6veggel 1ép hatdlyba.
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109. § Ha a 108. §ban irt intézkedésnek nincs helye és a kifogasban nem
kérték az gy targyaldson torténd elbirdlasat, a birdosag a kifogast tizenot
napon belil targyalds tartasa nélkiil, az iratok alapjan biralja el, feltéve, hogy
az eljaras az iratok alapjan lefolytathato.

91. A kifogas elintézése targyalason

%‘31 10. § (1)1 A birdsag targyalast tart, ha a kifogasban a jogosult kifejezetten
kérte az Ugy targyaldson torténd elbiralasat, vagy ha a birdsag targyalas
tartasat szikségesnek tartja. A birésdg nem koteles targyaladst tartani, ha az
iratok alapjan azt allapitja meg, hogy a kifogas alapos és a birésag dontése a
kérelemben foglaltakkal megegyezik, vagy azt az elkovetd javara meghaladja.

(2) A birésag targyalasa nyilvanos.

(3)2 A birésag a targyalasra idézi

a) az eljards ala vont személyt, ha

aa) a targyalast az eljaras ala vont személy kérte, vagy

ab) a birésag az eljaras ala vont személy jelenlétét egyéb okbol szitkségesnek
tartja, vagy

b) az eljaras ala vont személy képviseldjét, ha a bir6sag megitélése szerint az
a) pont ab) alpontja szerinti esetben a targyalas ilyen modon is megtarthato.

(3a)3 A (3) bekezdésben nem szabalyozott esetekben a birésag az eljaras ala
vont személyt értesiti.

(4) Ha az eljaras ald vont személy a szabalyszerl értesitésre nem jelent meg,
tavollétében a targyalas megtarthato, erre 6t az értesitésben figyelmeztetni
kell.

(5) Ha a targyaldson a targyalas tartdsat kéré személy nem jelenik meg és
elmaradasat alapos indokkal el6zetesen nem mentette ki, ugy kell tekinteni,
mint aki a kifogasat visszavonta.

(6) Ha a kifogasban nem kérték targyalds tartasat, de a birésag a targyalas
tartasat szukségesnek tartja és a kifogast el6terjeszt6 ezen nem jelenik meg és
elmaradasat alapos indokkal el6zetesen, illetve az akadaly felmertlésekor
haladéktalanul nem mentette ki, a birésag a kifogast az iratok alapjan biralja
el.

(7) Az eljaras ald vont személy a szabalysértési tadrgyaldason képviseldvel is
képviseltetheti magat, ha jelenléte nem kotelezd.

(7a)4 A (3) bekezdés b) pontja szerint idézett képvisel6 jelenlétének hianya
csak abban az esetben akaddlya a targyalds megtartasanak, ha a targyaldson
az eljaras ala vont személy sem jelenik meg, igy a kifogds targyaban
megalapozott dontés nem hozhatd.

(8)5 A birdsag a targyalasrol értesiti az eljaras ald vont személy képviselgjét
és a sértettet, valamint - amennyiben a szabdalysértési hatésag a felterjesztés
soran részvételi szandékat kifejezetten jelezte - a szabdalysértési hatésagot. Ha
a szabdlysértési hatésdg képviseléje a részvételi szandékat bejelentette,
tavollétében a targyalds nem tarthatdé meg.

92. A szabalysértési targyalas szabalyai

Megallapitotta: 2018. évi CXXI. térvény 93. §. Hatdlyos: 2019. 1. 1-t4l.
Megallapitotta: 2015. évi CCII. térvény 30. § (1). Hatdlyos: 2016. 1. 1-t6l.
Beiktatta: 2015. évi CCII. térvény 30. § (2). Hatdlyos: 2016. 1. 1-t6l.
Beiktatta: 2015. évi CCII. térvény 30. § (3). Hatdlyos: 2016. I. 1-t6l.
Megallapitotta: 2016. évi CXVI. térvény 73. §. Hatdlyos: 2017. 1. 1-t6l.
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111. § (1) A targyalast a biré az gy megjelolésével nyitja meg, majd a
megidézettek és az értesitettek szambavételét kovetéen - amennyiben a
targyalas megtartdsanak nincs akadalya - felhivja a tantukat a targyaldéterem
elhagyasdra, az igazolatlan eltdvozas kovetkezményeire valé figyelmeztetés
mellett.

(2) A bir6é ismerteti a szabalysértési hatosag hatarozatdnak, valamint az
ellene emelt kifogasnak a lényegét, a targyalds tartdsdra irdnyuld kifejezett
kérelmet, tovabbad az iratok tartalmdbol mindazt, amit az ugy eldontése
szempontjabol 1ényegesnek tart.

(3) Az eljaras alda vont személy, a képviselGje, valamint a szabalysértési
hatdsag képviselGje az ismertetés kiegészitését kérhetik.

112. § (1) A bizonyitas felvételének sorrendjét és terjedelmét a biro allapitja
meg.

(2) A bizonyitasi eljarast az eljaras ald vont személy meghallgatasaval kell
kezdeni. Amennyiben az eljaras ald vont személy nincs jelen a targyaldson és
jelenléte nem kotelez6, az uggyel kapcsolatos korabbi nyilatkozatat kell
felolvasni.

(3) Az eljaras ald vont személyt - személyi adatai felvételét kovetben -
figyelmeztetni kell, hogy nem koteles vallomdast tenni, majd ezt kovetden a
még meg nem hallgatott eljaras ald vont személyek tavollétében Kkell
meghallgatni.

(4) Az eljaras ala vont személy a targyalas rendjének zavarasa nélkil a
targyalas alatt is értekezhet képviselgjével.

(5)1 Ha az eljaras alda vont személy, a képviseld, illetve a sértett a
targyalason vagy azon kiviil a kifogast visszavonja, a birésdg a szabalysértési
gy iratait visszaklildi a szabdlysértési hatdsdgnak. Ez esetben a
szabdlysértési hatésdg hatdrozata a visszavonas bejelentésének, illetve a
biré6saghoz érkezésének napjan jogerére emelkedik. Az eljards ala vont
személy képviselGje kifogasat csak az eljaras alad vont személy egyetértésével
vonhatja vissza.

113. § (1) A szabalysértési hatosag képviseldje és az eljaras ala vont személy
képviselbje az eljaras alda vont személyhez, a tanikhoz és a szakért6khoz
kérdést intézhet, bizonyitasi inditvdnyokat terjeszthet eld.

(2) A birésag a bizonyitasi inditvanyok fel6l kulon indokolas nélkul dont,
elutasitdsukat csak az igydont6 végzésben kell indokolni.

(3) Ha a bizonyitas felvétele a targyalason jelent6s nehézségbe iitkozne, a
birésag kikuldott biré vagy megkeresett birésag utjan jar el.

(4)2 Amennyiben a targyalds adataib6l blncselekmény gyanudjara lehet
kovetkeztetni, a birésag az ugyet haladéktalanul atteszi a hatdskorrel és
illetékességgel rendelkezd tigyészséghez.

114. § (1) A birdsag az ugyet lehetdleg egy targyalasi napon befejezi.

(2)3 Ha az ugy terjedelme, a bizonyitas kiegészitése miatt, vagy egyéb fontos
okbdl sziikséges, a bird a targyalast legfeljebb tizenot napra elnapolhatja. Az
elnapolt targyaldst a targyalas korabbi részérdl felvett jegyzOokonyv
lényegének ismertetésével kell kezdeni, feltéve, hogy az eljaras ald vont
személy vagy a képviseldje ezt szikségesnek tartja.

(3) Ha a targyalas megtartasanak akaddlya van, a biré a targyalast legfeljebb
harminc napra elhalasztja, a targyalas Uj hatarnapjat nyomban kit{izi.

1 A 2012. évi XXXI. térvény 1. § (16) szerinti széveggel 1ép hatdlyba. Moédositotta: 2013. évi XCIII.
térvény 187. § 22.

2 Modositotta: 2017. évi CXCVIL. térvény 324. § a).

3 Modositotta: 2013. évi XCIII. térvény 187. § 23.



Frissitve: 2019. augusztus 7. Jogtar
Hataly: 2019.1.1. -
Szakképzés modul - B/3. - 34. Jogorvoslat a szabalysértési hatésag hatarozataval szemb: 5. oldal

115. § (1) Amennyiben a bizonyitasi eljardst a birdésdg befejezetté
nyilvanitotta, el6szor a szabdlysértési hatdsdg jelenlévo képvisel6je, majd az
eljaras ald vont személy jelenlévlé képviseléje, illetve az eljaras ala vont
személy fejtheti ki allaspontjat az iigy 1ényegérol, majd a sértett szolalhat fel.

(2) A nyilatkozatokat kovetéen a birdsag zart ulésen meghozza a végzését,
amelyet nyomban nyilvanosan kihirdet.

93. A kifogas elbiralasa targyaban hozott iigydonté végzés

116. § (1) A birésag a szabalysértési hatésag hatarozatat végzésében

a) hatdlyban tartja, ha a kifogas alaptalan,

b) az eljaras ala vont személy Javara megvaltoztathatja, ha a kifogasban
olyan 4j tényt allitanak vagy olyan 4j bizonyitékra hivatkoznak, amelyet a
szabdalysértési hatosag a kifogassal tamadott hatdrozat meghozatala soran
nem ismert,

c) megvaltoztatja, ha a szabdalysértési hatésdg jogszabalyt helytelenil
alkalmazott.

(1a)2 A birésag a 122. § (2) bekezdésében meghatarozottak megfeleld
alkalmazasaval az eljaras ala vont személy terhére a szabdalysértési hatésag
hatarozatdban megallapitott rendelkezéseknél hatranyosabb rendelkezést
akkor hozhat, ha a targyaldson Uj bizonyiték merul fel és ennek alapjan a
birésag olyan Uj tényt allapit meg, amelynek folytan stlyosabb mindsitést kell
alkalmazni, vagy jelent6s mértékben sulyosabb biintetést kell kiszabni.

(2) A birésag a kifogast elbiraldo végzésében rendelkezik a szabalysértési
koltség viselésérdl.

(3) A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye.

(4)3

BH2003.185.
BH2003.185.

BHZ2003. 185.

A biintetoeljarasi torveny rendelkezései szerint a Legfelsobb Birosag
altal lefolytatott feliilvizsgalati eljarasok a szabadlysértési ligyekre nem
vonatkoznak; a szabalysértések tekintetében rendkiviili
jogorvoslatként csak az Sztv. XI. fejezete szerinti perujitasnak van
helye [Be. 287/B. §, 289/A. § (2) bek. a) pont, 1999. évi LXIX. tv. (Sztv.)
36. §, 105. §].

A kozuti kozlekedés rendjének megzavardsa miatt indult szabdalysértési
eljarasban a rendorkapitanysdg, - mint I. foku szabalysértési hatdsag - a 2001.
februar 16-an meghozott hatdrozatdval eljaras ald vont személyt a kozuti
kozlekedés rendjének megzavarasa szabdlysértés elkovetése miatt 30 000
forint pénzbirsaggal és 4 héonapi jarmlvezetéstol eltiltassal sdjtotta.

1 Moddositotta: 2015. évi CCII. torvény 53. § 32.
2 Beiktatta: 2013. évi XCIII. térvény 152. §. Hatdlyos: 2013. IX. 1-t6l.
3 Hatdlyon kiviil helyezte: 2013. évi XCIII. térvény 188. § 6. Hatdlytalan: 2013. IX. 1-t6l.
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A hatdrozattal szemben nevezett altal bejelentett kifogast kovetdéen a varosi
birésdg a szabdlysértési hatarozatot targyalds mell6zésével meghozott
hatdrozatdval hatdlyban tartotta, majd az ezt koveté kérelemre tartott
targyaldason hatdlyon kiviil helyezte, és az eljaras ald vont személyt a kozuti
kozlekedés rendjének megzavarasa szabalysértés elkovetése miatt 15 000
forint pénzbirsaggal sujtotta.

A birésagi hatarozat 2002. februar 15-én jogerdére emelkedett.

E hatdrozat ellen a kérelmezé élt felllvizsgalati inditvannyal a Legfels6bb
Bir6saghoz, az itélet felulvizsgadlata, ennek eredményeként annak hatalyon
kiviil helyezés; ¢és a kérelmezonek a szabalysértés elkovetésének
megallapitdsa aléli felmentése, egyben a terhére megallapitott joghatranyok
mell6zése érdekében. A felilvizsgdlati inditvanyaban lényegében arra
hivatkozott, hogy a megallapitott ténydallasbdl a szabdlysértési hatésag, majd
az els6foku birdsag is téves jogi kovetkeztetést vont arra, hogy a kérelmezé
kozuti kozlekedés rendjének megzavarasa szabalysértést valositott volna meg.
Magatartasa ugyanis semmilyen vonatkozasban nem meritheti ki sem az adott,
sem mas szabdalysértés tényallasi elemeit. A bekovetkezett kozuti balesetért a
felel6sség kizardlag a masik gépjarmi vezetgjét terheli.

A Legfels6bb Birosag a felilvizsgdlati inditvanyt torvényben kizartnak
talalta.

A biintetdéeljarasrol szol6 1973. évi 1. tv. (a tovabbiakban: Be.) rendelkezései
szerint a Be. hatdlya a biintet6eljarasokra terjed ki, ennek megfeleléen a Be.
XII. fejezetében szabalyozott feliilvizsgalat - ha a Be. 284. §-aban vagy 284/A.
§-dban irt okai fennforognak - csak a buntetdeljaras soran hozott hatarozatok
vonatkozasaban alkalmazhato.

A kérelmezd szabdlysértési iigyében azonban nem a Be. szerint, hanem a
szabdlysértésekrol szolé 1999. évi LXIX. tv. (Sztv.) rendelkezései alapjan kertl
sor az eljaras lefolytatdsara. Az Sztv. 36. §-a szerint a szabalysértési hatosag
mint az ugyben I. fokon eljaré hatdsag hatdrozata ellen benyujtott kifogast az
e torvényben meghatarozott szabalyok szerint a helyi birésag biralja el;
elzarassal is sujthato szabalysértés miatt pedig I. fokon a helyi birdsag jar el,
amelynek hatarozata ellen fellebbezésnek van helye a megyei birésaghoz.

A szabalysértési eljarasban torténé birdsagi eljaras részletes szabdlyait az
Sztv. X., XI. és XIII. fejezetei tartalmazzak.

Ezekbdl kovetkez6en a kifogas elbiralasa soran hozott I. foku birdsagi
hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye, az elsé fokon nyomban jogerdre
emelkedik.

Rendkiviili perorvoslatként pedig a birésagok joger6s hatarozataval elbiralt
szabdlysértési cselekmények tekintetében az Sztv. XI. fejezete szerint
kizarélag perujitasnak van helye (105. §). Olyan jellegl felulvizsgalatra, mint
amelyet a Legfels6bb Birdosag a buntetdéiigyekben folytathat, szabalysértési
ugyekben nem kertulhet sor.

Fentiekbdl kovetkezOen a Legfels6bb Birésdg a felillvizsgdlati inditvanyt a
Be. 287/B. §-a szerint torvényben kizartnak taldlta, és ennek megfeleléen
elutasitotta.

A Legfels6bb Birdsag végzése a Be. 289/A. §-a (2) bekezdésének a) pontjan
alapul. (Legf. Bir. Bfv. V. 1972/2002. sz.)



